Zatacznik do Uchwaty Nr............
Rady Gminy Klembow
z dnia 28 lutego 2019 r.

UZASADNIENIE

W dniu 11 wrze$nia 2018 r. (wptyw do Rady Gminy: 11 wrze$nia 2018 r., poz. 0005/22/2018)
wptyneto do Rady Gminy Klemboéw pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie
przekazujace skarge Pana ........................ z dnia 2 wrze$nia 2018 r. dotyczace
,hieprawidtowosci wydatkowania srodkow inwestycyjnych na drogi gminne”.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego organem wilaSciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dziatalno$ci Wojta Gminy Klembow jest Rada Gminy.

Skarzacy w przedmiotowej skardze kwestionowat sprawozdanie roczne z wykonania budzetu
Gminy Klembdéw za 2017r. wraz informacjg o stanie mienia Gminy Klembow przedtozone
cztonkom Rady Zarzadzeniem W¢jta nr 0050.25.2018 z dnia 29 marca 2018r.

Wskaza¢ nalezy, iz powyzsze sprawozdanie bylo przedmiotem procedury kontroli
sprawowanej nad zarzagdem samorzadu terytorialnego.

Uchwatg nr Wa.138.2018 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 09
kwietnia 2018 r. doszto do pozytywnego zaopiniowania sprawozdania z budzetu Gminy
Klembow za 2017 r.

W dalszej kolejnosci to samo sprawozdanie uzyskato pozytywng opinie Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Klembow oraz stato sie podstawa do przekazania przez Komisje Rewizyjng
wniosku o udzielenie przez Rade absolutorium Wojtowi.

W konsekwencji Rada Gminy Klembow Uchwatg nr XXXIV.425.2018 z dnia 28 czerwca
2018 r. zatwierdzita sprawozdanie finansowe wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu
Gminy Klembow za 2017 r., a nastepnie Uchwalg nr XXXIV.426.2018 z dnia 28 czerwca 2018
r. udzielita Wojtowi Gminy Klembow absolutorium z tytutu wykonania budzetu za 2017 r.

Majac powyzsze na uwadze, nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami wnioskodawcy o
nielegalno$ci podejmowanych dzialan powzietych zar6wno przez organ stanowigcy, jak
réwniez przez Wojta Gminy. Takze za calkowicie nieuprawniong nalezy uznal ocene
wnioskodawcy odno$nie przekroczenia uprawnien oraz naruszenia dyscypliny finansow
publicznych przez te organy w omawianej materii.

Nalezy bowiem podkresli¢, ze w toku przeprowadzonej procedury zatwierdzenia
rzeczonego sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu popartej
udzieleniem przez Rade absolutorium z tytutu wykonania budzetu, dokonano oceny wykonania
budzetu, biorgc pod uwage nie tylko kryterium legalnoSci, a wiec zgodnoSci z prawem
podejmowanych przez zarzad jednostki samorzadu terytorialnego decyzji, lecz takze kryterium
celowosci, rzetelnoSci 1 gospodarnoSci.



Do sfery insynuacji i domnieman nalezy rowniez zaliczy¢ twierdzenie skarzgcego, ze ,,w
gminie nie ma w praktyce drog gminnych”. Organ wskazuje, ze zaden przepis prawa nie
stanowi, ze uchwata organu stanowigcego podjeta z mocy ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o
drogach publicznych o zaliczeniu drég do kategorii drog gminnych, zalicza sie do istniejacego
katalogu tytutéw prawnych do wtadania nieruchomos$ciami bgdzZ taki rodzaj uchwaty nadaje
odrebng podstawe prawng wylacznego korzystania i rozporzadzania dang nieruchomoscia.

Powyzsza skarga byta rozpatrywana przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy
Klembow. Komisja zarekomendowata Radzie uznanie skargi za bezzasadna.

Z tych wszystkich powodow skarge zlozong przez Pana ................... , nalezy uznaé za
bezzasadna.

Pouczenie

Zgodnie z art. 239. § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku gdy skarga, w
wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w
odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci — organ
wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig
adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego.



