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INFORMACJA WOJTA DOT. SKARGI Z DN. 6 maja 2026 r.

W zwigzku z wiadomoscig e-mail z dn. 6 maja 2026 r. zatytutowanga ,,Skarga do Rady Gminy -
BIP i WWW JST+Koszty -4.33-w trybie art. 229 pkt 3 Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz.U. Z 2025 r. poz. 1691)” (nr sprawy wptyw do UG 07 maja 2026r., poz. RPW/6535/2026-
1P; wptyw do Rady Gminy: 08 maja 2026r., poz. 3/2026); informuje co nastepuje.

Na wstepie nalezy zaznaczyé, ze skarga, mimo ze wskazujg w swej tresci na skarge na dziatania
Woijta, w istocie dotyczy dziatan kierownikdw poszczegdlnych jednostek organizacyjnych
gminy w zakresie wyboru rozwigzan dot. prowadzenia stron WWW i BIP tych jednostek.

Skarga zawarta w korespondencji z dn. 6 maja br. zostata ujeta w tym samym pismie, w ktérym
Skarzacy jednoczesnie wnosi zapytanie w trybie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do
informacji publicznej (Dz.U. 2022 poz. 902 ze zm.) o informacje dot. kosztéw prowadzenia stron
WWW i BIP jednostek organizacyjnych gminy. Zatem skarga zostata ztozona w sprawie,
o informacje, do ktérej Skarzacy dopiero zabiega. Moina wiec domniemywac, ze zostata
ztozona bez ustalenia stanu faktycznego, a wnioskujgc z tresci catej wiadomosci z dn. 6 maja
br., Skarzgcy sktada jg w oparciu o informacje medialne dotyczagce domniemanych naduzyé
w innych samorzadach. Skarzgcy w swojej wiadomosci formutuje liczne oskarzenia dot.
niekompetencji urzednikéw, zwiaszcza w matych gminach, wydatkowania s$rodkéw
publicznych, Swiadomosci w zakresie cyberbezpieczenistwa, opisujgc inne jednostki i publicznie
dostepne materiaty, w tym z kontroli NIK. Podobnie jak w przypadku korespondenc;ji i skarg
kierowanych przez Skarigcego w poprzednich latach, réowniez i tym razem nalezy
jednoznacznie stwierdzié, ze zadne z cytowanych doniesien medialnych lub wynikéw kontroli
nie dotyczg Gminy Klembdw, nie s3 z nig w jakikolwiek sposéb zwigzane. W korespondencji

znajdujg sie natomiast liczne insynuacje dot. mozliwosci wystgpienia w Gminie Klembdéw
nieadekwatnego gospodarowania finansami publicznymi, niepoparte zadnymi dowodami
sugestie braku zapewnienia adekwatnych narzedzi, zabezpieczen przed cyberatakami, braku
przestrzegania zasad dot. cyberbezpieczenstwa, bez jakiegokolwiek poparcia ich faktami dot.
naszej Gminy, a jedynie przez pryzmat zdarzen, ktére miaty miejsce lub mogty mie¢ w innych
samorzadach.



Pragne podkresli¢, ze Gmina Klembdéw jest beneficientem projektu , Cyberbezpieczny
samorzqgd”, w ramach ktérego poziom zarzgdzania system bezpieczenstwa informacji zostat
znaczgco podniesiony, Gmina zostata wzmocniona takze przez dofinansowanie zakupu
niezbednego sprzetu, szkolenie tak kadry zarzadzajacej, informatykdéw jak i szeregowych
pracownikéw jednostek. W Naszej Gminie realizowanych jest takie szereg przedsiewziec
majacych na celu dostosowanie jednostek organizacyjnych Gminy do nowych wymogow
wynikajgcych z wejscia w zycie ustawy z dnia 23 stycznia 2026 r. o zmianie ustawy o krajowym
systemie cyberbezpieczeristwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2026 poz. 252).

Natomiast kwestie, ktérych dotyczy skarga tj. ewentualne korzystanie z komercyjnych
rozwigzan dot. ustugi zapewnienia stron www i BIP jednostek, s3 decyzjami poszczegdlnych
jednostek organizacyjnych. Muszg by¢ oczywiscie oparte na zasadach wynikajgcych z art. 44
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. 2025 poz. 1483 ze zm.), ale
takze spetnia¢ wymagania dot. cyberbezpieczenstwa, a takze gwarantowaé dostepnosc
cyfrowg i niezbedne funkcjonalnosci tych stron. W tym przypadku zarzuty dot.
niegospodarnosci i marnowania publicznych pieniedzy zostaty wysnute przez Skarzgcego bez
wiedzy na temat tak warunkéw dostawy tych ustug, jak i kwestii finansowych ich dotyczgcych,
zatem trudno uznaé je za merytoryczne i odnoszace sie do sfery faktéw. Z kolei zarzut dot.
niewtasciwego nadzoru nad wydatkowaniem funduszy przez kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych nie uwzgledniajg realiow prawnych wynikajacych choéby z:

1) art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. 2025 poz.
1483 ze zm.), ktéry wskazuje kierownik jednostki sektora finanséw publicznych, jest
odpowiedzialny za cato$¢ gospodarki finansowej tej jednostki;

2) art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.
2024 poz. 1320zezm.), ktdéry rowniez wskazuje odpowiedzialno$¢ za wydatki
podmiotu publicznego tj.: ,za przygotowanie i przeprowadzenie postepowania
o0 udzielenie zamodwienia odpowiada kierownik zamawiajgcego”.

Zatem nalezy wskaza¢, ze to dyrektor jednostki organizacyjnej decyduje w kwestiach dot. np.
wyboru oferty i dokonywania wydatkéw ze srodkdw publicznych znajdujacych sie w planie
finansowym tego podmiotu.

Dalej pragne zwréci¢ uwage, ze tak samo jak przy poprzednich pismach sktadanych przez
Skarzgcego w poprzednich latach do Urzedu Gminy w Klembowie, tak réwniez w pismie z dn.
6 maja br. Skarzgcy wielokrotnie powotuje sie (w przedmiotowej skardze, az 8 osiem razy) na
fakt, ze jest przedstawicielem podmiotu prawnego zajmujacego sie profesjonalnie kwestiami
dot. cyberbezpieczeristwa — od ponad 25 lat, tj. firmy SZULC-EUPHENICS.COM PROSTA SPOtKA
AKCYJNA. Zatem nalezy domniemywac, ze wskazanie to jest celowym zabiegiem z jego strony
—majacym na celu stworzenie zapotrzebowania na ustugi doradcze tego podmiotu w sprawach
zwigzanych z szeroko rozumianego cyberbezpieczenstwa. Tak jak zwracatem uwage przy
poprzedniej skardze wnoszonej przez tego samego Skarzgcego, tak rowniez i tym razem
podkreslam, ze w rzeczywistosci podmiot w imieniu, ktdrego dziata, zostat zarejestrowany



w KRS zaledwie 12 grudnia 2022 r., zatem informacja o 25-letnim doswiadczeniu podmiotu jest
niezgodna ze stanem faktycznym i moze wprowadza¢ w btad sugerujgc kompetencje,
co do ktérych brak jakiejkolwiek pewnosci.

W mojej ocenie, majac na wzgledzie powyzsze oraz wynikajgcy z bogatej korespondencji ze
Skarzgcym w poprzednich latach, che¢ podjecia wspdtpracy przez firme reprezentowang przez
p. Szulca z Gming Klembdéw m.in. w zakresie prowadzenia gminnych storn BIP, jego dziatania
jako przedstawiciela podmiotu SZULC-EUPHENICS.COM PROSTA SPOtKA AKCYINA,
w postaci tak sktadanych przez niego pism w réznych trybach (w tym, w trybie skargi, zapytania
o dostep do informacji publicznej, wnioskdw czy petycji), a takze wskazywane w trakcie
wielokrotnych rozméw telefonicznych w poprzednich okresach z przedstawicielami Urzedu
Gminy, a sugestie dot. rzekomych nieprawidtowosci i mozliwych w zwigzku z nimi kontroli,
moze nosi¢ znamiona wymuszenia czynnosci urzedowej opisanej w art. 224 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. 2025 poz. 383 ze zm.), w postaci ewentualnego zlecenia
ustug na rzecz Gminy Klembow podmiotowi reprezentowanemu przez p. Szulca. Zatem
dziatania te mogg by¢ odbierane jako wykorzystanie przewidzianych przepisami prawa
instrumentéw stuzgcych transparentnosci panstwa i jego organdéw (np. prawo do informacji,
prawo do skargi, etc.), w celu zwigzanym z prowadzong dziatalno$cig gospodarczg.

Ponadto w zwigzku z powtarzajgcymi sie pismami Skarzgcego bezpodstawnie insynuujgcymi
nieprawidtowosci w Gminie Klembow, ktére mogg narusza¢ dobre imie Urzedu Gminy
w Klembowie i samej Gminy Klembdw, bez oparcia tych oskarzen na jakichkolwiek faktach,
rozwazane jest podjecie takze srodkéw prawnych w tym zakresie. Zgodnie bowiem z wyrokami
sgdéw administracyjnych — jednostkom samorzadu terytorialnego nalezy sie ochrona przed
naruszeniem ich débr osobistych na rowni z pozostatymi osobami prawnymi — m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2007 r. sygn. Il CSK 392/06%; wyrok Sadu Najwyzszego
z 28 kwietnia 2016 r., sygn. V CSK 486/152.

Na zakoriczenie pragne podkresli¢, ze cho¢ Organy Gminy, sg zobowigzane do udzielania
odpowiedzi i informacji we wskazanych ustawach trybach, to jednak w przypadkach préb
wykorzystania tego rodzaju instrumentach niezgodnie z ich przeznaczeniem lub w sposdb
naruszajacy przepisy prawa, sg zobowigzane do podjecia adekwatnych reakcji i nieulegania
bezprawnym probom wptywania na funkcjonowanie instytucji samorzgdowych.

Z powazaniem,

Wéjt Gminy Klembow

! wskazuje, ze publikacja nieprawdziwych i niezweryfikowanych starannie informacji na temat funkcjonowania
starostwa powiatowego, bedgcego urzedem, przy pomocy ktérego dziata powiat, godzi w czes¢ i wizerunek
powiatu;

2 wskazuje, ze zarzuty odnoszace sie do sposobu dziatania zaréwno organdéw kazdej osoby prawnej, jak i jej stuzb
maja znaczenie dla renomy i dobrego imienia samej osoby prawne;j.



